OPPET BREV TILL LANSSTYRELSEN NORRBOTTEN

Den 29 mars 2012 tog Sveriges riksdag beslut om att ge regeringen i uppdrag att dndra §3 i
renndringsforordningen, ett beslut som togs for att sdkra svenska jagares ratt och maojligheter till
smaviltjakt i fjdllregionen. Nar sedan den nuvarande regeringen tilltradde 2014 tillkdnnagav
landsbygdsminister Sven-Erik Bucht att lagandringen skulle trada i kraft inom kort tid.

Den 4 december 2015 lamnade regeringen en promemoria med en foreslagen andring av paragrafen
for yttrande till berérda myndigheter, intresseorganisationer och naringsliv.

Promemorian kan kortfattat sdgas reglera tillstanden for smaviltjakt och handredskapsfiske till tre
grupper: 1) den som dr fast boende i Sverige , 2) den som inte dr fast bosatt i Sverige men
omfattas av Sveriges internationella Gtaganden om etableringsfrihet, arbetskraftens fria rérlighet
och utbyte av tjdnster och som ddrigenom har uppndtt en ndrmare anknytning till Sverige och 3)
far dven uppldtas till nGggon annan

Lansstyrelsen i Norrbottens lan (Ist fortsdttningsvis) har den 11 februari 2016, yttrat sig och vi vill
kommentera detta. Vi uppfattar inte att Ists stallningstagande har varnat lanets och landets jagare
och vi vill darfér ha en forklaring.

Regeringens ambitioner och EU-Ratt.

| sitt yttrande anser Ist att Regeringen maste precisera sina intentioner och vara langt tydligare i
forordningens utformning. Detta ar bra och vi anser att det ar ett rimligt och viktigt krav!
Forordningen far inte ge utrymme for olika tolkningar. Den maste vara sa tydlig att forvaltande
myndigheter (jordbruksverk och lansstyrelser) pa ett rattssakert satt kan utforma regler som inte kan
undanrdjas av svenska domstolar oavsett om svensk ratt eller EU-rétt dberopas.

Angaende handredskapsfisket sa ar det en fordel att Ist far mojlighet att reglera dven detta om det i
en framtid visar sig nodvandigt. Den foreslagna skrivningen éppnar for det, men stéller inte nagra
sadana krav.

Det avgorande ér att regeringen ger klara direktiv kring vilka som ska tillgodoses av undantaget,
grupp 2, som omfattar de som ”har uppnatt narmare anknytning till Sverige”. Vidare ar det viktigt att
man preciserar hur gruppen "“far upplatas till annan", grupp 3, ska hanteras samt vilka regleringar
som kan komma i fraga fér denna grupp. Det ar orimligt att jordbruksverket och olika lansstyrelser
ska gora egna tolkningar av det.

Vi anser att Ist har fel nar man hanvisar till “"EU-ratt” som ett hinder for att positivt sarbehandla
boende inom landet:

e Redan 2008/2009 anmaélde ett antal privatpersoner Danmark, Finland och Norge for
Overtradelser mot gemenskapsreglerna. Dessa lander for en langt mer restriktiv politik
gentemot tillresande jagare dn de forslag som da fanns och enligt det forslag regeringen nu
har lagt. | samtliga fall friades landerna av EU-kommissionen som inte sag nagra problem
med deras strikt positiva sarbehandling av i landet boende jagare.

e Utodver detta finns en "Charter” om jakt fran radgivande organ till EU-kommissionen. Den
fastlar att medlemslander far sarbehandla jagare boende inom landet positivt. | sjalva verket
gar den dnnu langre — den sager att tillresande jagare maste forvanta sig hardare regleringar
an boende inom landet.

e Danmark har férhandlat sig fram till en ordning som den svenska regeringen nu i princip
kopierar.



Med detta i atanke sa finner vi det markligt att Ist i Norrbottens jurister ska 6verpréva regeringens
juridiska expertis. Vi vet att forslaget har altats i flera departement, bland annat
Justitiedepartementet. Darfor bor Ist folja sin uppdragsgivares uppdrag utan ytterligare diskussion.
Uppdraget maste dock preciseras.

Forvaltningen.

Lst anser vidare att nationalitet inte har nagon betydelse utifran férvaltningssynpunkt. Fragan ar om
detta har nagot med saken att géra? Problemen vi upplever idag ar inte i strikt mening problem med
forvaltningen av resursen smavilt/ripa. De bestar istdllet av att boende i Sverige far sta tillbaka for
jagare fran andra lander, vilket ar alldeles tillrdckligt allvarligt. Detta var inte meningen nar den fria
fialljakten kom till. Vi anser det sjalvklart att jagare boende i Sverige ska ha fortur till den jakt som
ryms inom Ists forvaltningsramar. Det ar for ovrigt inte heller helt korrekt att nationalitet inte har
nagon betydelse ur en forvaltningssynpunkt. Lsts egna siffror visar att utlandska jagare har en hogre
avskjutning/jagare/dag dn boende i Sverige.

| vissa omraden ar trycket fran utlandska jagare mycket stort, sa stort att lokala jdgare maste avsta
jakt. | andra omraden har man infort lottningssystem som medfor att lokala jagare helt far avsta jakt i
sina omraden. Det finns siffror som visar pa att sa mycket som 60-70 % av dagkortlésare inom vissa
omraden var utlandska jagare.

Lst papekar att eventuella dndringar kan fora till negativa konsekvenser for det lokala naringslivet. |
detta sammanhang maste vi komma ihag att reformen omkring den fria fjalljakten inte kom till for
att framja naringslivet — den kom till for att skapa en lattillgdanglig och rimlig jakt for svenska jagare.

Att jaktreformen samtidigt inneburit en positiv bieffekt for det lokala naringslivet ar sjalvklart och
bra. Men i detta sammanhang ska man komma ihag att aven jagare boende i Sverige kdper olika
tjanster i anslutning till sin jakt. Farre utlandska jagare innebar med stor sannolikhet fler jagare
boende i Sverige och en fortsatt efterfragan pa helikoptertransport, stuguthyrning och férsaljning av
livsmedel etc. | dag ar det manga jagare fran Sverige som har prioriterar bort jakten pa fjallet till
forman for annan jakt — detta da de upplever ett for hart tryck i "sina hemmamarker" eller inte ens
far jaktkort i dessa marker.

Fjalljakten skapar dessutom utrymme for naringsidkare som erbjuder “fullservice” i form av boende,
transport, guide, hundar och annat som ger en hogkvalitativ produkt. Denna grupp har férlorat en
stor del av sina kunder sedan andringen 2007. De kommer nu istallet troligen att gynnas av
regeringens forslag.

Aren som gatt sedan 2006/2007 har visat att andra landers regler inte ifragasatts av EU-
kommissionen. Faktum &ar att de davarande svenska reglerna aldrig provades skarpt av EU. Enbart en
forfragan om regelverket gjorde att regeringen dndrade §3 med de féljder vi ser idag. Darfor finner vi
det markligt att Ist, som vi under aren uppfattat som genuint man om att tillgodose i Sverige boende
jagares jaktmojligheter, inte begransar sitt yttrande till att enbart efterlysa en tydligare formulering
av §3.

Kiruna Jakt o Fiskevardsférening

Malmberget Kos Jakt o Fiskevdrdsférening

Gdllivare Jaktvardsférening

Ovre Norra Fagelhundsklubben

Sédra Norrbottens Fagelhundsklubb

Svenska Vorstehklubben Malmfdlten

Svenska Vorstehklubben Bottenviken

Hundklubben Dundret

Specialklubben fér Skdllande Fagelhundar Nedre Norrbotten






